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Abstract: Tamil literary tradition has historically served not only as a medium for expressing individual emotions but 

also as an important repository of the social, ethical, political, and cultural life of Tamil society. In this context, Kapilar 

Agaval presents a range of reflections and ideological positions concerning social organization and human 

relationships. This study examines the social thought articulated in the text, focusing particularly on caste, birth, 

lineage, gender distinctions, education, labour, religion, scriptural authority, life and death, and human unity. The 

assertion that “All Are One Community; All Are One Human Kind” challenges social divisions based on birth and 

foregrounds the principle of human equality. Adopting a comparative approach, the study examines the social ideas 

found in Kapilar Agaval alongside selected ethical and social perspectives expressed in major Tamil works such as 

Thirukkural, Purananuru, and Naladiyar. The comparison focuses on concepts of equality, virtue, human dignity, 

social responsibility, and the rejection of discriminatory social distinctions. The analysis demonstrates that the social 

vision represented in Kapilar Agaval shares significant continuities with the long-standing Tamil intellectual tradition 

of equality, ethical conduct, and humanism, while also articulating distinctive perspectives on social divisions and 

human relationships. The study argues that Kapilar Agaval can be understood as part of a broader continuum of 

Tamil social thought that questions inherited hierarchies and emphasizes human unity. By examining its ideas in 

relation to earlier Tamil literary traditions, the study highlights both the continuity and ideological distinctiveness of 

its social vision and demonstrates the enduring relevance of its reflections on equality, education, labour, gender, 

religion, and human solidarity. 
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கபிலர் அகவலில் சமூகச் சிந்தனைகள் 

ச. வவணுவகோபோல் அ, * 
அ தமிழ்த்துறை, டாக்டர் ஆர்.ஏ.என்.எம் கறை மற்றும் அைிவியல் கல்லூரி, ரங்கம்பாறையம், ஈரராடு - 

638009 

முன்னுரை 
இைக்கியம் என்பது ஒரு குைிப்பிட்ட காைத்தின் கறை வவைிப்பாடு மட்டுமன்று; அது அக்காைச் 

சமூக நிறைகறை வவைிப்படுத்தும் பண்பாட்டு ஆவணமாகவும் விைங்குகிைது. சமூக உைவுகள், அதிகாரப் 
படிநிறைகள், நம்பிக்றககள், சமயக் கருத்துகள், அைவியல் மதிப்பீடுகள், சமூக ஏற்ைத்தாழ்வுகள் 
ஆகியறவ இைக்கியத்தின் வழியாக வவைிப்படுகின்ைன. இதனால் ஒரு பறடப்பின் இைக்கியத் 
தன்றமறய மட்டும் ஆராய்வறதவிட, அதன் சமூகக் கருத்தியறையும் ஆராய்வது இன்றைய இைக்கியத் 
திைனாய்வில் இன்ைியறமயாததாகிைது. இந்நிறையில் கபிைர் அகவல் குைிப்பிடத்தக்க கவனத்றதப் 
வபறுகிைது.  

 
சமூகச் சிந்தனைக்கோை அடித்தளம் 

கபிைர் அகவைின் வதாடக்கத்திரைரய பல்ரவறு சமூக மதிப்படீுகள் 
ரகள்விக்குள்ைாக்கப்படுகின்ைன: 

mailto:venutamilphd20@gmail.com
https://doi.org/10.54392/ijmrd2631
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“ஆண் சிைப்பினரா? வபண் முதிரதா? அன்ைி  
அைிமுதிரதா? நாள் தான் முதிரதா? 
ரகாள் தான் முதிரதா?  
நல்விறன முதிரதா? தீவறன முதிரதா? 
வசல்வம் சிைப்ரபா? கல்வி சிைப்ரபா” (Ilankumaranar, 2023) 
இவ்வினாக்கைின் அறமப்றப ரநாக்கும்ரபாது, கபிைர் ஒரு கருத்றத மட்டும் முன்றவக்காமல், 

சமூக மதிப்படீுகள் எவ்வாறு உருவாகின்ைன என்பறத சிந்திக்கத் தூண்டுகிைார். “ஆண்” என்பதனால் 
சிைப்பு வருமா? “வபண்” என்பதனால் தாழ்வு ஏற்படுமா? கல்வி உயர்ந்ததா? ரவறு ஏதாவது உயர்ந்ததா? 
என்ை ரகள்விகள் வதாடர்ந்து எழுகின்ைன. 

இதில் கவனிக்க ரவண்டிய முக்கியமான கூறு ரகள்வி எழுப்புதல் ஆகும். ரகள்வி எழுப்புதல் 
என்பது பகுத்தைிவுச் சிந்தறனயின் வதாடக்கநிறை. மரபு என்பதால் எல்ைாவற்றையும் அப்படிரய 
ஏற்றுக்வகாள்ைாமல், அதன் அடிப்பறடறய ஆராய்வரத பகுத்தைிவின் பண்பாகும். இதன் அடிப்பறடயில் 
கபிைர் அகவைின் சமூகச் சிந்தறன, மரறப மறுக்கும் மரறப விசாரிக்கும் அணுகுமுறையாக 
அறமகிைது. 

 
சோதி எதிர்ப்பும் சமத்துவமும் 

கபிைர் அகவைில் மிகவும் வைிறமயாக வவைிப்படும் சமூகச் சிந்தறன சாதி எதிர்ப்பாகும். சாதி 
என்பது பிைப்றப அடிப்பறடயாகக் வகாண்டு மனிதர்கறை உயர்வு–தாழ்வாகப் பிரிக்கும் சமூக அறமப்பு. 
இந்நூல் அத்தறகய பிரிவின் அடிப்பறடறயரய ரகள்விக்குட்படுத்துகிைது. நூைில் பல்ரவறு சமூகப் 
பிரிவுகறையும் இன அறடயாைங்கறையும் குைிப்பிட்ட பின்னர் மனிதப் பிைப்பு வதாடர்பான ரகள்விகள் 
முன்றவக்கப்படுகின்ைன. ரமலும், 

“ஒருவறகச் சாதியாம் மக்கள் பிைப்பிைார்” 
என்ை கருத்து முன்றவக்கப்படுகிைது (Ilankumaranar, 2023) 
இக்கருத்து சாதி என்பது இயற்றகயால் வழங்கப்பட்ட நிறையான பிரிவு அன்று என்பறத 

உணர்த்துகிைது. மனிதர்கள் பிைக்கும்ரபாது சாதிப் வபயருடன் பிைப்பதில்றை; பிைப்புக்குப் பின்னர் சமூக 
அறமப்பு அவர்களுக்கு அறடயாைங்கறை வழங்குகிைது. எனரவ பிைப்றப அடிப்பறடயாகக் வகாண்டு 
உருவாக்கப்படும் உயர்வு–தாழ்வு இயற்றகக்கு முரணானதாகிைது. இதறனத் திருவள்ளுவரின் புகழ்வபற்ை 
குைரைாடு ஒப்பிடுவது மிகவும் வபாருத்தமானது: 

“பிைப்வபாக்கும் எல்ைா உயிர்க்கும் சிைப்வபாவ்வா 
வசய்வதாழில் ரவற்றுறம யான்.” (Gopalakrishnakon, 1935) 
திருவள்ளுவர் பிைப்பு அறனவருக்கும் வபாதுவானது என்றும் மனிதர்களுக்கிறடயிைான 

ரவறுபாடு அவரவர் வசய்வதாழிைால் உருவாகிைது என்றும் எடுத்துறரக்கின்ைார். கபிைர் அகவைின் 
“எல்ைாரும் ஒருகுைம்; எல்ைாரும் ஒரினம்” என்ை கருத்தும் பிைப்பின் அடிப்பறடயிைான உயர்வு–தாழ்றவ 
மறுக்கிைது. இதன் மூைம் “பிைப்பு” என்பது மனிதர்கறைப் பிரிப்பதற்கான அைவுரகால் அன்று என்ை 
தமிழ்ச் சிந்தறனயின் வதாடர்ச்சிறய அைிய முடிகிைது. 

 
“எல்லோரும் ஒருகுலம்” – சமத்துவக் கருத்தியல் 

கபிைர் அகவைின் சமத்துவச் சிந்தறனறய மிகத் வதைிவாக வவைிப்படுத்தும் பகுதி: 
“நானிைம் அைியா நால் வறகச் சாதி 
ஒட்டியர், மிரைச்சர், ஊணர், சிங்கைர், 
இட்டிறடச் ரசானகர், யவனர், சீனத்தார் 
பற்பைர் நாட்டினும் பார்ப்பனர் இறையால்; 
முற்பறடத்த தனில்ரவ ைாகிய முறைறமரபால்; 
நால்வறகச் சாதிஇந் நாட்டில் நாட்டினரீ்; 
ஒழுக்கம் ஒன்ரை ஓங்கிய குடிறம 
ரமல் வறக கீழ்வறக விைங்குவ வதாழுக்கால்.” 



 Vol 7 Iss 3 Year 2026 S. Venugopal /2026 DOI: 10.54392/ijmrd2631 

Indian J Multiling Res Dev., 7(3) (2026), 1-5 | 3 

இவ்வரிகைில் முதைில் “நால் வறகச் சாதி” என்பது உைகைாவிய இயற்றக ஒழுங்கு அல்ை 
என்பறதச் சுட்டுகிைது. ஒட்டியர், மிரைச்சர், ஊணர், சிங்கைர், ரசானகர், யவனர், சீனத்தார் எனப் பல்ரவறு 
இனத்தவரும் பை நாடுகைில் வாழ்ந்தரபாதிலும், அவர்கைிறடரய இந்நாட்டில் நிறைநிறுத்தப்பட்டதாகக் 
காட்டப்படும் நால்வறகச் சாதி அறமப்பு காணப்படவில்றை என்ை கருத்து முன்றவக்கப்படுகிைது.  

இதன்மூைம் சாதி என்பது மனிதப் பிைப்பின் இயற்றகயான அறடயாைமன்று; குைிப்பிட்ட சமூக 
வரைாற்றுச் சூழைில் உருவாக்கப்பட்ட சமூகக் கட்டறமப்பு என்ை கருத்தியல் நிறைப்பாட்றட இப்பகுதி 
வவைிப்படுத்துகிைது. 

“நால்வறகச் சாதி இந்நாட்டில் நாட்டினரீ்” என்ை வதாடர் குைிப்பாக கவனிக்கத்தக்கது. இங்கு 
“நாட்டினரீ்” என்ை விறனச்வசால் சாதி அறமப்பு இயற்றகயாகத் ரதான்ைியதன்று, நாட்டப்பட்ட ஒன்று 
என்ை வபாருளுணர்றவத் தருகிைது. அதாவது, பிைப்பின் அடிப்பறடயில் மனிதர்கறைப் பிரிக்கும் 
நறடமுறை ஒரு சமூகத் தறையடீ்டின் விறைவு எனக் கவிறத ரகள்விக்குட்படுத்துகிைது. இதுரவ 
இப்பகுதியின் சமூக விமர்சனத்தின் றமயமாக அறமகிைது. இதற்கு அடுத்ததாக, 

“ஒழுக்கம் ஒன்ரை ஓங்கிய குடிறம 
ரமல் வறக கீழ்வறக விைங்குவ வதாழுக்கால்” 
என்ை கருத்து முன்றவக்கப்படுகிைது. இங்கு மனிதனின் உயர்வு–தாழ்வு பிைப்பினால் 

தீர்மானிக்கப்படக் கூடாது; ஒழுக்கத்தின் அடிப்பறடயிரைரய மனித மதிப்பு மதிப்பிடப்பட ரவண்டும் என்ை 
மாற்று அைக்ரகாட்பாடு முன்றவக்கப்படுகிைது. இதனால், சாதிறய மறுக்கும் நிறைப்பாட்டுடன் மட்டும் 
நின்றுவிடாமல், அதற்குப் பதிைாக ஒழுக்கத்றத அடிப்பறடயாகக் வகாண்ட குடிறமச் சமத்துவத்றத 
இப்பகுதி முன்றவக்கிைது. இந்தக் கருத்து திருக்குைைின், 

“பிைப்வபாக்கும் எல்ைா உயிர்க்கும் சிைப்வபாவ்வா 
வசய்வதாழில் ரவற்றுறம யான்.”  (Gopalakrishnakon, 1935) 
என்ை குைளுடன் கருத்தியல் நிறையில் ஒப்பிடத்தக்கது. திருவள்ளுவர் பிைப்பு எல்ரைாருக்கும் 

வபாதுவானது என்றும், மனிதர்களுக்கிறடயிைான சிைப்பு அவரவர் வசயற்பாட்டின் அடிப்பறடயிரைரய 
அறமயும் என்றும் கூறுகிைார். கபிைர் அகவைின் இப்பகுதி, பிைப்பின் அடிப்பறடயில் உருவாக்கப்படும் 
ரமல்–கீழ் நிறைறய மறுத்து ஒழுக்கத்றத மனித மதிப்படீ்டின் அைவுரகாைாக முன்றவக்கிைது. ரமலும், 
புைநானூறு 192-இல் கணியன் பூங்குன்ைனார், 

“யாதும் ஊரர; யாவரும் ரகைிர்” 
என்று உைகப் வபாதுறமறய முன்றவப்பதும் இங்கு நிறனவுகூரத்தக்கது. எனரவ, கபிைர் 

அகவைின் இப்பகுதிறயத் தனித்த சாதி எதிர்ப்புக் கருத்தாக மட்டுமல்ைாமல், பிைப்பு → சாதி → உயர்வு 
– தாழ்வு என்ை சமூகப் படிநிறைக்கு எதிராக மனிதப் வபாதுறம → ஒழுக்கம் → குடிறம என்ை மாற்று 
மதிப்பியல் முன்றவக்கப்படும் பகுதியாகக் காணைாம் (Puliyur Kesigan, 2010). 

 
மைிதவேயமும் உலகப் பபோதுனமயும் 

சமத்துவச் சிந்தறனயின் இயல்பான விறைவு மனிதரநயம். மனிதறன முதன்றமப்படுத்தும் 
அணுகுமுறைரய மனிதரநயத்தின் அடிப்பறட. கபிைர் அகவைில் மனிதர்களுக்கிறடயிைான 
ரவறுபாடுகறைவிட அவர்களுக்கிறடயிைான வபாதுறமரய வைியுறுத்தப்படுகிைது. நூைின் இறுதிப் 
பகுதியில், 

“குைமும் ஒன்ரை; குடியும் ஒன்ரை; 
இைப்பும் ஒன்ரை; பிைப்பும் ஒன்ரை” 
என்ை கருத்து இடம்வபறுகிைது. 
இங்கு “ஒன்ரை” என்ை வசால் கருத்தியல் அழுத்தத்துடன் மீண்டும் மீண்டும் பயன்படுத்தப்படுகிைது. 

குைம், குடி, பிைப்பு, இைப்பு ரபான்ை சமூக–இயற்றக அறடயாைங்கள் அறனத்தும் வபாதுறமயானறவ 
எனக் காட்டப்படுகின்ைன. 

 
போலிை சமத்துவம் 

கபிைர் அகவைின் முதல் வினாவாகரவ, 
“ஆண் சிைப்பினரா? வபண் முதிரதா? அன்ைி  
அைிமுதிரதா? (Ilankumaranar, 2023) 
என்ை ரகள்வி அறமந்துள்ைது. 
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இக்ரகள்வியின் முக்கியத்துவம், சமூகத்தின் பாைின ரவறுபாட்றட ஏற்றுக்வகாள்ைாமல் அறத 
விசாரறணக்கு உட்படுத்துவதில் தான் உள்ைது. “சிைப்பு” என்பது பாைினத்தால் தீர்மானிக்கப்படுமா என்ை 
ரகள்வி இங்கு எழுகிைது. 

பின்னர் ஆண் – வபண் - அைி பிைப்றப இயற்றகச் வசயல்முறைரயாடு வதாடர்புபடுத்திக் 
ரகள்விகள் எழுப்பப்படுகின்ைன. இதனால் பாைின ரவறுபாடு இயற்றகயான உயர்வு–தாழ்றவ 
நிர்ணயிக்காது என்ை கருத்து வலுப்வபறுகிைது. 

இதறன நவனீ வபண்ணியக் ரகாட்பாட்டின் முழுறமயான வவைிப்பாடாகக் கருதாமல், பாைின 
அடிப்பறடயிைான சமூக மதிப்படீ்றட மறுபரிசீைறன வசய்யும் சமத்துவச் சிந்தறனயின் 
வதாடக்கநிறையாகக் கருதைாம்  

 
சோத்திரம், சமயம், பகுத்தறிவு 

சமூக ஏற்ைத்தாழ்வுகறை நிறைநிறுத்துவதில் மரபு, சாத்திரம், சமயம் ஆகியவற்ைின் பங்கு 
குைித்து கபிைர் அகவல் ரகள்வி எழுப்புகிைது. குைிப்பாகச் சாதி ரவறுபாட்றட ஆதரிக்கும் கருத்துகள் 
இயற்றகரயாடு ஒப்பிட்டு ஆராயப்படுகின்ைன. 

இந்நூைின் சாதி குைித்த பகுதி சமூகப் பிரிவுகைின் வசயற்றகத் தன்றமறய வவைிப்படுத்துகிைது. 
இதன் மூைம் “சாத்திரம் கூறுகிைது” என்பதற்காக ஒரு கருத்றத ஏற்றுக்வகாள்ைாமல், அதன் இயற்றகத் 
தன்றமறயயும் மனிதரநயப் வபாருத்தத்றதயும் ஆராய ரவண்டும் என்ை அணுகுமுறை வவைிப்படுகிைது. 

இங்கு பகுத்தைிவு என்பது மத மறுப்பு என்ை ஒரர வபாருைில் அறமயவில்றை. மாைாக, மரறப 
விசாரித்தல், காரணத்றதத் ரதடுதல், இயற்றகறய அைவுரகாைாகக் வகாள்ளுதல், மனித நைறன 
முன்னிறுத்துதல் ஆகியவற்ைின் ஒருங்கிறணப்பாக அறமகிைது. இதுரவ கபிைர் அகவைின் சமூகச் 
சிந்தறனறய வவறும் சாதி எதிர்ப்பிைிருந்து விரிவான அைிவுசார் சமூக விமர்சனமாக மாற்றுகிைது. 

 
உயிர்–இறப்பு மற்றும் மைிதப் பபோதுனம 

மனிதர்களுக்கிறடயிைான ரவறுபாடுகள் எவ்வைவு வசயற்றகயானறவ என்பறத உணர்த்தும் 
மற்வைாரு தைமாக உயிர்–இைப்பு அறமகிைது. கபிைர் அகவல், 

“இைப்பும் ஒன்ரை; பிைப்பும் ஒன்ரை” 
என்ை கருத்றத முன்றவக்கிைது.  
பிைப்பு அறனவருக்கும் வபாதுவானது; இைப்பும் அறனவருக்கும் வபாதுவானது. இந்த இயற்றக 

உண்றமயின் முன்னால் சாதி, குைம், வசல்வம், அதிகாரம் ரபான்ை ரவறுபாடுகள் 
நிறையற்ைறவயாகின்ைன. 

 
கபிலர் அகவலும் தமிழின் சமூகச் சிந்தனை மரபும் 

கபிைர் அகவறை தனிப்பட்ட ஒரு நூைாகப் பார்ப்பறதவிட, தமிழின் நீண்ட சமூகச் சிந்தறன 
மரபில் வபாருத்திப் பார்ப்பரத அதன் கருத்தியல் முக்கியத்துவத்றத முழுறமயாக வவைிப்படுத்தும். சங்க 
இைக்கியம். “யாதும் ஊரர; யாவரும் ரகைிர்.” என்று மனிதப் வபாதுறமறய முன்றவக்கிைது: திருக்குைள்: 
“பிைப்வபாக்கும் என்பதன் மூைம் எல்ைா உயிர்க்கும். பிைப்புச் சமத்துவத்றத வைியுறுத்துகிைது. 
”நாைடியார்: “கல்வி கறரஇை” என்று கல்வி மற்றும் அைிவின் மதிப்றப உணர்த்துகிைது. இதன் 
வதாடர்ச்சியாகரவ கபிைர் அகவல் இச்சிந்தறனகறைச் சமூகச் சமத்துவம், சாதி எதிர்ப்பு, பகுத்தைிவு 
ஆகிய தைங்கைில் ஒருங்கிறணக்கிைது: 

 
கபிலர் அகவலின் பமோழிேனை  

கபிைர் அகவைில் வமாழிநறடக்கும் முக்கியப் பங்கு உண்டு. குைிப்பாக வினா, மறுப்பு, 
மீளுறரத்தல், எதிரிறண அறமப்பு ஆகிய உத்திகள் முக்கியத்துவம் வபறுகின்ைன. 

“ஆண் – வபண்”, “பிைப்பு – இைப்பு”, “குைம் – குடி”, “உயர்வு – தாழ்வு” ரபான்ை எதிரிறணகள் சமூக 
முரண்பாடுகறை வவைிப்படுத்துகின்ைன. அரதரவறை “எல்ைாரும்”, “ஒன்ரை” ரபான்ை வசாற்கைின் 
வதாடர்ச்சியான பயன்பாடு சமத்துவக் கருத்றத வலுப்படுத்துகிைது. 

எனரவ கபிைர் அகவைின் சமூகக் கருத்தியறை அதன் உள்ைடக்கத்ரதாடு மட்டும் நிறுத்திவிட 
முடியாது. வடிவமும் கருத்தும் ஒன்ைிறணந்து வசயல்படும் தன்றம இந்நூைின் முக்கியமான இைக்கியப் 
பண்பாகும். 
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முடிவுனர 
கபிைர் அகவல் சமூகத்றதப் பற்ைிய ஆழமான ரகள்விகறை எழுப்பும் கருத்தியல் இைக்கியமாக 

விைங்குகிைது. சாதி, பிைப்பு, குைம், குடி, பாைினம், கல்வி, உறழப்பு, சாத்திரம், சமயம், உயிர், இைப்பு 
ஆகிய பல்ரவறு தைங்கறை ஒரர சமூகச் சிந்தறனப் பரப்பிற்குள் வகாண்டு வந்து, மனிதறன 
றமயப்படுத்திய பார்றவறய உருவாக்குகிைது. கபிைர் அகவல் தமிழின் சமூகச் சிந்தறன வரைாற்ைில் 
சங்க இைக்கியத்தின் மனிதப் வபாதுறம, திருக்குைைின் பிைப்புச் சமத்துவம், அை இைக்கியங்கைின் அைிவு–
அைச் சிந்தறன ஆகியவற்றைத் வதாடர்ந்து, சமூகச் சமத்துவம் மற்றும் பகுத்தைிவு ரநாக்கில் 
விரிவுபடுத்தும் பறடப்பாக மதிப்பிடத்தக்கது. 
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